Витебенъ. ‚Тридцать седьмой! г. 21-го ня. 
(бущесотвуютъосъ 1874 г.). 
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ВЫхХОЛЯТЬ ЕЖЕНЕЛЪЬЛЬНО. 
1910 годъ. 


ЦЪНА: за годъ пять руб. 50 к., за полгода—трым руб., съ пересыакою. 
Подписка принимается у со благочинныхъ епаржи и въ Редакщи „ВЪдомостей“, при Витеб- 
скомъ Епархальномъ Свято-Владим!рскомъ Братствё. 

Редакщя проситъ оо. и гг. сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редакц!ю для напе- 
чатан!я, должны быть написаны разборчиво и четко на одной страницЪ. Не разборчивыя 
рукописи не подвергаются разсмотрЪфнйю. Рукописи безъ означен!я услов!Й считаются б@3- 
платными. Авторы, желающ!е имЪть отдьльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томъ На 


самой рукописи, — оттиски дълаются за особую плату по счету типограф!и. Статьи, не приня- 

тыя Редакщей, по желаню высылаются авторамъ за ихь счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 

ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелкя зам%т- 
ки—не боле писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 
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ОФФИШАЛЬНЫЙ ОТДЬЛЪ: 1) Дрижуня и перемЗвы по служзВ. 2) По- 
отупяди пожертвовав!я. 3) Расписан{е экзаменов. переэкзаменовокъ и премныхъ испы- 
тав:й въ август 1910 г. въ Витебокомт духовномъ училищ. 4) Указъ Его Император- 
омаго Величества, бамодерица Всеросс!йокато, изъ Полоцкой Духовной Коноистор1и ду- 
хсвенотву опарх1и для изполненя. 


НЕОФФИШАЛЬНЫЙ ОТДЪЬЛЪ. 1) Слово въ честь Преподобной Евфросив!и 
Княнены Подотской 3 военощкымъ бдвЕемъ 21 мая 1910 г. въ Полотовомъ градокомъ 
св. Никогаевокомъ 0060р3. 2) Тоаннъ ЁКраосовок1й, Полоцк уаток!й аржепископъ. 
3) Въ харавктериетикВ ролиг1озно-нравственной наотроенности евроевъ библеёокихь и 
современныхъ. Лтопись Вдомостей; 1) Полоцк!я торжества. 


ЗЕЕЕРГЕЕ ЗЕХЕТЬ 


УРА 


ЗВЗЕЕЕРЕЕ ЗЕЕХОТ, ЕЕЕЕУЕ, ТЕГЕРЕИ $8 
ре 2722229 


‚ИВ ПАРА НИ ВБИ, 


1 


м Зо ОХ И 
ПУ Жо 


ЯЭвижещя и перолиьны по служб. 
ПО РАСПОРЯЖЕНТЮ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Назначается: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 8 1юня сего года, 
за № 5631, 1ерощаконъ Саввы-Вышерекаго монастыря, Новго- 
родекой епарх!и, Антонй, еоглаено прошеня,—въ еоставъ бра- 
ти Полоцкаго Богоявленекаго монаетыря. 


Утверждаются в5 должности церковнзо старосты: 


— ИНреетьянинь Нарулинской волоети, дер. Сорочино 
Иванъ Яковлевъ Марулевъ —Наратаевекой, Невельскаго у%зда, 
пернви на 2-е трехлЪте (съ 30 мая е. г.). 

-- Нреестьянинъ Мишневичекой волости, дер. Гончары Ни- 
нифоръ Максимовъ Тимченковъ-—Барсучинекой, Городокенаго 
уЪзда, церкви на 1-е трехлЪт!е (съ 8 1юня е. г.). 


Утверждаются: 


Священникъ Наратаевеной церкви, Невельенаго уЪзда, 
Ареенй. Лузгинъ--предефдателемъ мЪетнаго перковно ое 
го попечительетва. 

Крестьяне: дер Щербинъ Ареенёй Николаевъ; д. Нурилково 
ОЭеодоръ Павловъ; д. Сорочино Михаилъ Васильевъ; д. Горушки 
Дементй Михайловъ; д.’Трушково Григор Васильевъ; д. Ма- 
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нкарново /\ихаилъ Васильевъ; д. Изони Еветафй Гавриловъ; д. 
Точино Михаиль Ивановъ; д. Татырино СергЪй 1оакимовъ; и 
дворянинъ сельца Нолоцково Феводоръ Покромовичъ—членами 
того зе попечительства на трехлЪ'’е 1910—1912 года. 


Отъ Полоцкой Духовной Консисторми объявляется, что ука- 
зомъ СвятЪйшаго Правительствующаго Синода, отъ 12 юня 
1910 г., при цернви въ м. НрейцбургЪ, Двиненаго у%зда, от- 
нрытъ самостоятельный приходъ съ причтомъ изъ священника 
и псаломщина, съ содержанемъ причту по 800 р. вь ГОДЪ, 
въ томъ чиелЪ священнину—600 р. и псаломщику—200 р. въ 
ГОДЪ. 


Исключается за смертио изь спцсновь: 


— Пеаломщикъ Мишневичекой церкви, Городонекаго уЪз- 
да, Гоаннъ Госифовъ Котлинскй (11 мая). 


——Щ^—. 


<Доступили пожертвоващя: 


1) Въ Головчицную, Полоцнаго уфзда, церковь: отъ Моеков- 
енаго купца г. Голоеова—плащаница, цфною 35 р, куеонь пар- 
чи въ 20 арш., цвною 20р. и пелены на преетолъ, жтертвен- 
нинъ и аналои, цфною 22 р. оть Московекаго товарищеетва 
Оловяшнинова сыновей—два мЪфдныхъ матовыхъ вызолочен- 
ныхъ подевЪфчника, цфною 100 р, и двЪ металличеемя нрашен- 
ныя для подевЪчниковъ свЪчи, ифною--5 р; оть вдовы пом$- 
щика ЗапЪнина-— напрестольное евангеле, цфною 30 р. и день- 
гами 70 р. на колоколъ; отъ вдовы помфщика Билетникова— 
выноеный деревянный крестъ, цфною 10 р., суконныя хоругви, 
ЦЪною 16 р., подризнинъ, пЪфною 12 р. 50 н., покрывало для 
умершихъ, цфною 15 р. и 50 р. 75 н. деньгами на колоколъ; 
отъ мБетныхъ прихожанъ 350 пней еоеновыхъ и еловыхъ на 
ограду вокру!ъ церкви, 50 р. на работу ограды и 200 р. на 
соорузнеше двухъ иконъ ев. 1оанна Богослова и Такова Ал- 


феева. 
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2) Въ Гсрсплянскую, того же. узла; ‘церковь: отъ прихо- 
жанъ 50 р. на плащаницу и 78 р. на еооружене ‹новаго 
храма. р : 

3) Въ Клястицкую, того же уЪзда. церковь: отъ прихожанъ 
—крестъ на ГолгоеЪ, съ предетоящими, цфною 75 р. и 165 р. 
на расширеше Катриновекой: церкви; покойнымъ протоереемъ 
Геормемъ Лузгинымъ, по завЪщан!ю, облигащшя 2 внутренняго 
займа въ 200 р., въ причтовый капиталъ на вЪчное. поминове- 
не его и его супруги Александры. 

4) Въ Заборскую, того же уфзда, церковь: отъ прихожанъ 
—128 р. на новый колоколъ. 

5) Въ Ново-Замшанскую, Дриссеменаго уЪзда, церковь: отъ 
прихожанъ— новый колоколъ, вЪеомъ въ 10 пуд. 27 фунт. и 
отъ крестьянина д’ Болдышей Андрея’ Тимоееева Славщика— 
икона Военресешя Христова, писанная на деревянной доекЪ 
масляными красками, цфною 355 р. 

6) Въ Боровскую, того же у%зда, церковь: отъ Моековекой 
мъщанекой управы—полное облачене для священника и дано- 
на, два малыхъ воздуха и одинъ большой для сеосудовъ, цЪ- 
ною весе въ 100 р. 


7) Въ Придруйскую, того же у$зда, церковь: отъ коллеж. 
ассесора Петра Васильевича ПолЪеекаго-Щепилло—одна пара 
хоругвей, писанныхъ на суннЪ, цфною 25 р., за что Вго Прео- 
священство призываетъ на жертвователя Боние Благословене. 

8) На постройку новой деревянной церкви въ е. Заве- 
режьЪ, Невельскаго у%зда, отъ члена Государственной Думы 
Николая Николаевича Евреинова—50 еосновыхъ деревъ и отъь 
разныхъ иноприходныхъ лицъ 56 р. деньгами, за что Вго 
Преосвященетво на жертвователей призываеть Боне благо- 
словенге. Зри 


——Й—ЙЩЙЩЙЩЙ^Й Ц ^л 
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РАСПИСАНИЕ 


экзаменовъ, переэкзаменововъ и премныхъ испытан!й въ 
августЪ 1910 г. въ Витебскомъ духовномъ Училишф. 


Августъ 1910 годъ.3 


17 чиело, РаземотрЪе прошенй поетупающихъ въ 1, 2, 5 
и 4 кл. училища | 

18 чиело. Переэкзаменовки по вефмъ предметамъ въ 4 кл. 
училища и обсутидеше ихъ результатовъ. 

19 число Окзаменъ и переэкзаменовни по ве$мъ предметамъ 
въ Э нл. училища. 

20-21 ч. Экзамены и переэнзаменовки по вефмъ предме- 
тамъ въ 1 ил. училища. 

25 чиело. Экзаменъ и переэкзаменовки по всфмъ предме- 
тамъ въ 2 нл. училища и раземотрЪше результа- 
товь энзаменовъ и переэкзаменовокъ въ 5, 2 и 1 
вл. училища. 

24 число. Экзамены вновь поступающимъ въ 4 кл. училища. 

т: Экзамены вновь поступающимъ въ 1 нл. училища: 

25 число. Русская диктовка и ариеметина. 

26 число. Законъ ВБоний и церковное пВн!е. 

27 число. Русевй яз. съ церковно славянекимъ. 

28 число. РазесмотрЪше результатовъ премныхъ иеспытанй 

51 чиело. Молебенъ и начало уроковъ. 


Эказь @го 9/пператорскаго сВелилества @алодержца 
сВсероссйскаго, изъ «Полоцной Фуховной с}онгиете- 
Ри духовенству епаржи для исполнещя. 

По Указу ЕГО ИМПЕРАТОРСНАГО ВЕЛИЧЕСТВА, По- 
лоцкая Духовная Нонсиетор1я объявляетъ духовенетву епархии 


къ свЪдЪню и для надленащаго исполнешя, что опредЪлешемъ 
Св. Синода 17—18 мая сего года, за № 5710 разрЪшено Импе- 
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ратореному Моековекому Археологическому Обществу ‘произ- 
вести въ тенущемъ году за всенощными бд5шями на праздни- 
ки ев. апостоловъ Петра и Павла_(29 пюня) и Успешя Преевятыя 
Богородицы (15 августа) и за литурйями въ самые праздники 
тарелочный еборъ пожертвовашй на сооружеше въ МоеквЪ, на 
Нраесной площади, памятника патр1арху Гермогену и настояте- 
лю Троице-Серщева монаетыря архимандриту Д1юниею, при- 
чемъ предъ производетвомъ сего сбора долженъ?быть прочи- 
тань ниже напечатанный „призывъ къ пожертвовашямъ“. 


5—4 л 


^^^ 


Призывъ къ пожертвованямъ на памят- 
никъ патр1арху Гермогену иархимандриту 
Длоние!ю. 


25 онтября 1912 года исполнитея ровно 300 лЪтъ съ того 
дня, ногда польевй гарнизонъ, занимавиий Моснву селишкомъ 
два года, сдался осаждавшему его русекому ополчен!ю. Столица 
была освобождена отъ непрЁятеля поелЪ долгой, кровопролит- 
ной и дорого етоившей борьбы; тогда получилась возможность 
возетановить въ странЪ государетвенный порядокъ и приету- 
пить къ избраню истиннаго русекаго Царя. На наеъ, вакъ на 
потомнахъ геройскаго поколЪшя освободителей, лежитъ свя- 
щенный долгъь еъ подобающимъ благоговЪемъ отнестись къ 
ихъ подвигамъ и ознаменовать этоть незабвенный: иеториче- 
енй день достойнымъ его памятникомъ. 

Около етолЪ/я тому назадъ (въ 1818 г.) при императорЪ 
АленсандрЪ [въ МоенвЪ на Красной площади былъ воздви- 
гнутъ, внушительный по замыелу и по евоимъ размЪВрамъ, 
монументъ двумъ главнымъ вождямъ освободительнаго опол- 
чешя, ннязю Димитрю /ЛМихайловичу Пожарекому и нижего- 
родекому гражданину НозьмЪ Минину. Этимъ монумейтомъ 
исполнена была только половина задачи. Тутъ въ лицЪ князя 
Понарекаго воздана честь военнослужилому соеловю, а въ 
лицЪ /Минина- земскому. Но быль еще трей и едва ли не 
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самый главный двигатель освобождешя—это Православная 
Церковь, правоелавное духовенетво. Самое оевободительное 
движене поднялось и еовершилоеь подъ знаменемъ правоела- 
вя, которое еплотило и вдохновило руескихъ людей въ тотъ 
моментъ, когда на Руси не существовало единой верховной 
власти, когда государетво Руеекое готово было распасетьея на 
составныя части и едЪлатьея добычею иновфрныхъ, алчныхъ 
сосЪдей. 

Въ эту нритичееную пору среди правоелавнаго духовен- 
ства нашлось не мало добрыхъ пастырей, горячо призывав- 
шихъ евою паетву постоять за вЪру и отечество и презирав- 
шихъ личную опаеноеть, которая грозила имъ канъ отъ не- 
пр!ятелей-иноземцевъ, такъ и отъ многочисленныхъ русекихъ 
воровъ или измфнниковъ. Во главЪ такихъ неустрашимыхъ 
пастырей явились два великихъ вдохновенныхъ подвижника; 
преетар$лый Гермогенъ, патрархъ Московенй, и Дюонией, 
новоназначенный архимандритъ Троице-Серйевой Лавры, но- 
торая незадолго передъ тЪмъ выдержала знаменитую осаду. 

Когда обнаружились замыслы польекаго короля Сигизмун- 
да, ревноестнаго натолина, воспользоваться выборомъ на Мо- 
еновенй преетолъ его сына Владислава, чтобы ‘самому водво- 
ритьея въ МоеквЪ (благодаря тому, что бояре неосторожно 
позволили полякамъ занять ее своимъ  гарнигзономъ), тогда 
Гермогенъ, немедля, началъ разсылать по областямъ грамоты, 
призывая народъ для защиты православной вЗры отъ’ латин- 
енаго короля и для изгнаШя враговъ. Тщетно поляки и руеене 
измЪиники окружили его стражей и старалиеь прекра- 
тить веямя сношешя его еъ народомъ; грамоты доети- 
гали евоего назначешя и производили тлубокое впечат- 
лЪне. Подъ ихь влашемъ собралось и двинулоеь къ МоеквЪ 
первое ополчеше, во главЪ котораго еталъ рязанев!й воевода 
Проногй Ляпуновъ. Несмотря на удачное начало, это первое 
ополчене не доетигло цфли; Ляпуновъ палъ тертвою ковар- 
етва внфшнихъ и внутреннихъ враговъ. Теперь, когда бЪдетвя 
Росаи достигли выешей степени и она оказалась на краю ги- 
бели, а святЪйш патрархъ быль подвергнуть т$Ъеному за- 
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ключеню въ Чудовомъ монаетырЪ, продолжателемъ его ’под: 
вига явился его ставленникъ на архимандрю Троицкой Лавры, 
скромный, дЪятельный и талантливый Дюнисй. Онъ еочинялъ 
краенорфчивыя послашя, а сидфвиие въ его кельЪ борзопиецы 
списывали ихъ въ значительномъ количествЪ, и онЪ разсыла- 
лиеь по городамъ. 


Эти троицыя грамоты особенно могучй отзвунъ нашли 
въ Нижнемъ-НовгородЪ, гдЪ земевшй староста Нозьма ЛМ\ининЪъ 
своими пламенными патрютичными рфчами съумЪфлъ чрезвы- 
чайно одушевить евоихъ еогражданъ и подвигнуть ихъ на ве- 
ливя жертвы. ЭЗдФеь собралось второе ополчеше, которое на- 
шло сеебЪ достойнаго вождя въ лиц князя Позжарекаго. Поль- 
еше предводители потребовали отъ Гермогена, чтобы онъ на: 
писалъ въ Нижнй-Новгородъ увЪщане отмЪнить походъ. Пат- 
рархъ отвЪчалъ благословешемъ руеской рати и проклямемъ 
измЪнникамъ. Враги стали морить его голодомъ. ВеливйЙ ета- 
рецъ, называемый современниками нрЪпый „адамантъ“, 17 фе- 
враля 1612 г.. по словамъ лЪтопиеца. „предалъь евою правед- 
ную душу въ руцЪ Боним“. 

Троицкая Лавра не ограничилась однЪми призывными гра- 
мотами; она все время принимала дЪятельное участ въ похо- 
дЪ второго ополчешя. При немъ находился ея неларь, Знаме- 
нитый Авраамй Палицынъ который явился усерднымъ помощ- 
никомъ Дюниая, Онъ съумЪлъ зажечь патр1отичеекое рвеше 
даже среди буйныхъ назановъ, которые еще со времени пер- 
ваго ополчешя стояли таборами подъ Моеквою. 


Императорекое Моековекое Археологическое Общеетво 
взяло на себя починъ въ дЪлЪ чествовайя названныхъ цер- 
ковныхъ подвижниковъ по поводу истекншаго трехеотлЪя, и 
вошло ео вееподданнфйшимъ ходатайетвомъ о возведении симъ 
подвижнинамъ величеетвеннаго памятника на той же ИНраеной 
площади противъ монумента Минину и Пожарекому. Наэтомъ 
памятникЪ предполагается воздвигнуть двЪ фигуры во весь 
роетъ, патрарха Гермогена и архимандрита Дюние!я; а заслуги 
Авраам! я Палицына могутъ быть увЪфковфчены на барелье- 


— 235 — 


фахъ, изображающихъ важнЪйцие моменты событй. НынЪ 
благополучно царетвующий Государь Императоръ Веемилоети- 
вЪъйше соизволилъ на @е ходатайство и вм5етЪ еь тЪмь раз- 
ршилъ открыть по веей Имперми сборъ потжертвовашй на 
памятникъ. Археологическое Общество крфпко надЪетея, что 
его обращеше нъ русекимъ людямъ не. останетея безъ еоот- 
вЪтетвеннаго отзвука и что на его настоящую призывную 
грамоту откликнется вее православное и патрютичеени на- 
сетроенное населеше Росаи. 


ПредеФдатель /рафиня Узарова. 


Секретарь В. Трутовский. 


Редакторъ оффищальнаго отдёла, = 
Секретарь Консисторм Л. Яновснй. 
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ЛАТ РПАРААЬНЕЯ МИМИКА 


-3®. Хеоффицальный ота ль, 9 


©) АИ кода АА 


Слово въ честь Преподобной Евфросини Ннянны Полотсной за 
всвнощнымь бдЪнемъ 21 мая 1910 г. въ Полотсномъ градсномъ 
св.-Нинолаевскомъ соборф. 


„Днесь соътло красуется дреиий 
зрадь  [Шолоцкь“ ` (етих. службы 
Преподоб.). 


Горьно планали православные полочане 700 лЪть тому 
назадъ, когда Преподобная Княжна Рвфросин!я собиралась въ 
далек путь на поклоненше живоноеному гробу Хриетову. «Не 
оставить я хочу Васъ—а хочу помолиться о еебЪ и о веЪхь 
на тъхь евятыхъ мЪетахъ, говорила она въ утЪфшене екор- 
бЪвшихъ. 

И нынЪ, брате, мы удостоены видфть исполнеше этого | 
пророчеекаго обЪщашя Преподобной. Со славою, при молитвахъ 
цФлаго сонма 1ерарховъ и духовенетва не только родной намъ ' 
БЪлоруееи, но и иныхъ цернвей, возглавляемаго доетославнымъ 
етарЪйшимъ 1ерархомъ церкви НМевекой, при многочиеленномъ 
етечени богомольцевъ отъ царетвеннаго чертога до хижины 
поселянина, объединенныхъ однимъ религюзнымъ воодушевле- 
шемъ, грядетъ Преподобная въ основанную ею обитель. 

По иетинЪ, говоря ®еловами священной пЪени—«днесь 
свЪтло красуетея древШй градъ Цолоциъ». НЪть прежнихъ пе- 
чали и воздыханй, каня были при разлукЪ съ Преподобною, а 
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есть только торжествующая радость ветрчающихь евою_ не- 
бесную Покровительницу. 

— Наня же мыели и кая думы пробуждаетъ въ душЪ 
нашей видъ предлекащаго тфла Преподобной. 

Она сберегла драгоцфнную жемчужину, обрЪтенную ея 
прадфдомъ Равноапостольнымъ Нняземъ Владимиромъ; ибо на 
плодоноеной нивЪ, именно, православной вФры раецв$ла эта 
лучезарная красота Божественной святости и любви, которая, 
по Апоестолу „долго терпитъ, милосердетвуетъ, не завидуетъ, 
не превозноситсея, не гордитея, не безчинетвуетъ, не ищетъ 
своего, не раздражаетея, не мыелитъ зла, не радуется неправдЪ, 
а сорадуется истинЪ; все покрываетъ, всему вЪритъ, веего на- 
дЪется, все переноситъ и никогда не перестаетъ“. За эту лю- 
бовь, столь богато сказавшуюся высотою подвиговъ иетиннаго 
хриет1анекаго благочестя, дивный во святыхъ своихъ, Вогъ 
наглядно проелавилъ свою избранницу Преподобную Нняжну 
Ввфросиню нетлфшемъ тфла и чудотворенями. Изъ глубины 
давно прошедшихъ лЪтъ это нетлЪнное тЪло вещаетъ намъ 
объ иетинЪ ев. Правослаыя и праведности Преподобной, научая 
насъ столь же бережно хранить чистоту своей вЪры ереди 
обурфвающаго иновЪр!я, чистоту нравовъ ереди нерЪдко на- 
блюдаемыхъ распущенности и легкомыеля въ еовременномъ 
обществ\%. Преподобная возвращается въ свою обитель, чтобы 
видимо пребывать тамъ. Будемъ же чаще ходить въ этоть 
бЪлорусекЙ Веоиль, который становится м%Ъетомъ особаго 
благоволения Боная ради заслугь Преподобной, ради ея нетлЪн- 
но пребывающаго тЪла. 

И въ горЪ и въ радости пойдемъ туда, вЪря, что еели лю- 
бовь Преподобной была благодЪтельна и чудотворна во время 
краткой земной жизни, то тзмъ болЪе изольетея многоразлич- 
ными благами эта любовь теперь, когда праведница преетоитъ 
источнику всякихъ щедротъ- престолу Бога Веемогущаго. 
Аминь. 

Благочинный 1-го Полотенаго округа, 
| священникъ А. Гризоровиче. 
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1оаннъ Нрассовскй, Полоцкий ун!ат- 
скй аржепископъ. 


Въ коллеги собралось хотя о много матер!ала о монастыряхь, 
но онъ все же былъ нелостаточенъ для безошибочнаго суждевн!я о 
томъ, кае монастыри полезны и поэтому должны быть оставлены, 
и каке безполезны и подлежать закрыто. Олнако коллемя этимъ 
не смутилась. Ршить возможно зкорЪе дЪло о монастыряхъ по- 
бужцалъ ее, съ одной стороны, сенатъ, а съ другой—тайный рас- 
четъ попользэваться фундушами закрытыхъ мапастырей для успле- 
ня матеральныхь средствъ латинства. Разсчеты коллеги на бази- 
ланске фундуши не были неосуществимы, во 1-хъ, потому, чго 
одна изъ цЗлей закрытя монастырей: огражден!е иправославныхъ 
отъ ушатской пропаганды была совершенно забыта, и всъ разсу- 
жден!я о монастыряхъ вратцались всецзло въ сферЪ интересовъ 
учебныхъ и благотворительныхъ, а во 2-хъ, первый голосъ о томъ, 
что длать съ закрытыми монастырями прияадлежаль коллеги, 
какъ главной назальниц® монастырей, которая врагомъ латинскихЪ 
интересовъ оказаться не могла, Была и другая сторона, на которую 
латиняне не могли не обратить вниманя при р%шени вопроса о 
монастыряхъ. Они хорошо видЪли, что авторитеть Лисовекаго воз- 
растаетъ въ глазахъ правительства, что намЪчается ‘уже ему пре: 
емникъ въ лиц Крассовскаго, разбившаго замыслы латинянъ ока- 
толичить западно-русское унатское населене. Характеръ дзятель- 
ности этихъ лицъ весьма ясно говорилъ латинянамъ, что они бу- 
дутъ стремиться къ тому, чтобы сдЪлать базилансеюй орденъ не ла- 
тинскимъ, какимъ онъ былъ до сихъ поръ, а унатекимъ. Если же 
безилансьй орденъ составитея изъ ушатовъ и будетъ обращенъ на 
служене унш, то, при богатств ордена, онъ совмЪстио съ бЪлымъ 
духовенствомъ образуетъ такую силу, которую латинянамъ не сло- 
мить и тогда вс ихъ надежды на латинизащю унатовъь должны 
были остаться въ области надеждъ и при томъ несбыточныхъ. Такъ 
какъ попытка латинянъ сдЪлать базимансый орденъ совершенно 
независимымъ отъ епарх1альной власти неудалась, то амъ предсго- 
ялъ теперь другой путь ослабить противниковъ латинизащи уши: 
уменьшить до шиишиш‘а сллу безиманскаго ордена, чтобы онъ, 
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сдЪлавшиесь ун!атекимъ, по своей малочисленности и.матер1альной 
необезпеченности, не могь оказать ‘поддержки уши и задержать со- 
вращен!е унатовъ въ латинство. Въ перюдъ ‘раземотр8н!я вопроса 
о монастыряхъ совершилось и еще одно обетоятельство, наводившее 
латинянъ на тревожныя мысли объ успЪхЪ ихъ плановъ по отно- 
шеню къ уватамъ. Указомъ 12 юля 1804 г. въ , коллегию назначе- 
ны были унатск!е члены съ количествомъ ‘голосовъ равныхъ лати- 
нянамъ. Коллеги нужно было торопится рЪшить вопроеъ о мона- 
стыряхъ до прибытя на ассесорство ушатовъ и она, какъ только 
были получены свздфн1я о монастыряхъ отъ унатскихъ архереевъ, 
не ожидая заключен по этому дВлу граждэнекихъ мЪетныхъ вла- 
стей и заключен1я министерства народнаго просвфщеня, щедро на- 
чали присуждать увйатеке монастыри къ закрыт!о. 12-го января 
1805 г. коллегя подъ предсФдательетвомъ митр. Сестренцевича, при 
участи членовъ—Могилевекихъ прелатовъ: Станкевича и С. Шан- 
тыря, канониковъ: Виленскаго—графа МатвЪзя Тышкевича и Каме- 
нецкаго —(С. Н. ОрЪзховскаго, постановила: изъ 18 монастырей Полоц- 
кой епархи озтавить 5 на 116 монаховъ, изъ 28 монастырей Луц- 
кой епархи оставить 10-—на 293 монаха, изъ 39 монастырей Брест- 
ской епарх!и оставить 10 на 333 монаха. Количество монаховъ въ 
монастыряхъ назначалось отъ 12 до 70 согласно буллЪ Иннокения 
Х, 1654 г., оставлявшей монастыри, имЪюпие не меныше 12 мона- 
ховъ. Изъ упраздняемыхъ—два монастыря назначались для содер- 
жаня семинар: Свержансюй для Брестской епарми и БорисоглЪб- 
сый для Попоцкой. На оставийеся монастыри возлагалась обязан- 
ность вносить 4675 р. с. складки на Виленскую главную семинар!ю, 
а монастыри Полоцкой епархи кромЪ того должны были еще упла- 
чивать 4500 р. с. на содержане школы для бФфдныхъ дДЪвиЦцъ ВЪ 
г. ВитебскЪ. Въ Луцкой епархии Дермансый и Жидичинсюй  мона- 
стыри, кромЪ содержавя 25 монаховъ въ первомъ и 20 во второмъ, 
должны были: первый содержать бЪдныхъ дЪвицъ сиротъ, а второй— 
сиротъ юношей и давать. содержаше. Луцкому епископу. Изъ жен- 
скихъ монастырей оставлялись: въ Полоцкой епархи 2 на 42 мона- 
хини, закрывался 1. Въ Луцкой епархи закрывались всЪ 3 мона- 
стыря, какъ не имБющие достаточнаго фундуша, а для 20 монахинь 
предписывалось избрать одинъ какой либо изъ упраздненныхъ муж- 
скихъ монастырей съ достаточнымъ содержашемъ. Въ Брестской 
епарх!и 53 монахини разм щались по 3 монастырямъ, закрывались 
2 монастыря. На веф оставшиеся `женск!е’ монастыри ‘возлагалась 
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обязанчость содержать и обучать б$дныхъ дфвицъ. УсмотрЪвъ изъ 
представленныхъ в$домостей, что монастырсве и орденсве началь- 
ники распоряжаются монастырскимъ достояшемъ произвольно и тря- 
тятъ деньги на шлафроки для себя, бЪличьи м%ха, батисты, гол- 
ландское полотно, атласныя одфяла, аглицкое пиво, портеръ, фран- 
цузск!я вина и др. подобное, коллея постановила лишать такихъ 
лицъ должностей и права быть избранными въ послЪдующее время 
на административныя мЪста. Въ тёхъ же видахъ устраненйя произ- 
вола вт распоряжении монастырскимъ имуществомъ коллегя лиши- 
ла провинщаловъ права оставаться настоятелями монастырей, чтобы 
они не были и контролирующими ‘и контролируемыми. Объ источ- 
никахъ и размЪрЪ провивц1гльскаго содержания коллезя умолчала, 
равно какъ и о назначен!и упраздняемыхъ монастырей и ихь фун- 
душей, ограничившись только краткою замЪткою, что изъ средствъ 
этихъ монастырей лолжно быть выдфлено содержане тёмъ священ- 
никамъ, которые будутъ назначены 'въ приходы, существовавшие 
при нзкоторыхъ изъ упраздненныхъ монастырей 9). 

Когда постановлене о базиланекихъ монастыряхъ состоялось 
ий оставалось только окончательно проредактировать и подписать 
протоколъ, прибыли ун1атсве члены. Ознакомившись съ содержан!- 
емъ опредъленя коллеги, они въ засЪздани 16 января заявили про- 
тивъ него протестъ. Новый прокуроръ коллеги Овцынъ, назначен- 
ный на мЪсто Скржендзевскаго, переговоривши съ ушатскими чле- 
нами, съ своей стороны опротестовалъь опредЖлен!е и свой протеетъ 
внесъ въ коллегию прежде унатскихъ членовъ. Въ своемъ проте- 
ств Овцынъ говорилтъ, что коллегя отступила отъ именного указа 
1795 г. въ двухъ отношеняхъ. Указъ требовалъ закрыть монастыри 
по сношени съ епаральными эрх!ереями, начальниками губершй 
и съ министерствомъ народнаго проевзщен1я; между тЪмъ коллегя 
совершенно отвергла мнфн!я ун!атскихъ архереевъ, а мнЪн на- 
чальниковъ' губерн!й и министерства народнаго проевЪщен!я она 
вовсе не знаетъ. При этомъ коллег1я составила свое опредЪлеше на 
основан!и данныхъ, о которыхъ она же сама говорила, что эти дан- 
ныя не’ полны, а въ нфкоторыхъ случаяхъ и не вЪрны. Помимо на- 
рушен!я указа 1795`г. ео стороны способа его выполневя, этотъ 
указъ остался не выполненнымь и со стороны намфчаемой имъ цф- 
ли обратить монастыри на пользу общеетва. Просв$тительныя и 


4*) Арх. об. пр, № 22116, 1. 281—365. 
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благотворительныя цфли; предъявленныя къ монастырямъ прави- 
тельствомъ, не могутъ быть выполнены при осуществлени опред%- 
леншя коллеги потому что, во 1-хъ, монаховъ въ монастыри назна- 
чено слишкомъ много, а во 2-хъ, не ограничень предёлъ ихъ по- 
стриженши. Основаемъ для опред$лен!я коллеги въ этомъ отноше- 
ни могли бы быть правила римской церкви, по которымъ въ мона- 
стыряхъ можетъ быть не меньше 12 монаховъ и правила греческой 
церкви, опредЪляющей количество монаховъ въ монастырВ не 6бо- 
лЪе 33 человЪкъ. Вопросъ о приходахъ при упраздняемыхъ мона- 
стыряхъ коллегю рЪшенъ въ высшей степени не удовлетворитель- 
но: она не указала ни того, при какихъ монастыряхъ должны быть 
эти приходы, ни того, какое содержане должно быть назначено 
священникамъ приходовъ 59). 

Члены коллети на этотъ протесть написали свои замЗчаня, 
въ которыхъ говорили, что мнфн\я увалекихь архереевъ не были 
приняты во внимане потому, что они не отвзчали смыслу указа 
1795 г. Указъ требовалъ сокращен1я монастырей, .а епарх1альные 
арх1ереи ихъ не сокращали, а защищали и только. онъ Левинеюй 
назвачилъ къ упраздненю 5 монастырей, тогда какъ Розенбергъ 
указывалъ на 11 монастырей, какъ на безполезныхъ. Ссылка на Ро- 
зенберга, хотя коллегя не руководилась и его отзывомъ, очевидно, 
сдЪълана была съ пЪлью отклонить указане протеста, прокурора на 
не приняте во внимаше отзывовъ начальниковъ губернй. Что же 
касается отзыва министерства народнаго просвЪщеня, то за такой 
отзывъ коллемя приняла давную ей ректоромъ Виленскаго универ: 
еитета справку о тзхъ монастыряхъ, при которыхъ находились 
школы; Коллегя утверждала, что таке монастыри оставлены вез, 
хотя и это было ве вфрно, потому что въ Полоцкой епаржи были 
закрыты, напр., таке монастыри, какъ Ушацюй, при которомъ обу- 
чалось 10 учениковъ въ низшей школЪ и въ богадЪльнз содержа- 
лось 3 старика бЪдняка,—Пустынекй ©ъ такою же. школою въ 10 
учениковь и съ богадфльнею изъ 6 человВкъ и изкоторые др. мо- 
настыри (Черейскй, Безводицк!й). Не, полнота свЪдЪНй о монасты- 
ряхъ не могла быть препятетвемъ къ . составлен!ю. коллемей опре- 
дфлевя, такъ какъ эта не полнота есть плодъ. злоупотреблевя. Воз- 
ражене прокурора, что. коллег я не обратила вниманя на то, что- 
бы сдфлать монастыри полезными для общества, латинсюе. члены 


50) Тамъ же, 1. 366—370. 
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отклонили ссылкою на правительственныя ‘распоряжен!я, вовсе не 
требовавшия отъ коллеги назначать содержан!е монастырямъ, опре- 
дЪлять ихъ штаты и характеръ будущей дфятельности. При разм$- 
щен!и монаховъ она имзла въ виду то, что въ кельЪ могутъ жить 
по 2 -3 человЪка и слЗдовательно монастырскихъ здан! булеть 
вполнЪ достаточно для того’ количества монаховъ, которое ею’ука- 
зано въ опредзлен!и. Опасаться же переполнен1я монастырей иЪтъ 
основан1й, такъ какъ указъ 1795 Г. обязываеть на каждое постри- 
жеше испрашивать высочайшее разр шен1е. Упрекъ прокурора, что 
коллеля не сдЪлала распоряжен!я о приходахъ при упраздняемыхъ 
монастыряхъ, она признаетъ неоеновательнымъ по той причинЪ, что 
до утверждев!я ея постановлен!я она не могла давать никакихъ рас- 
поряженй, составляющихъ результать этого утверждевя 51). 


Ун!атске члены коллеми: Брестсый епископъ Булгакъ и ассе- 
соры: отъ Полоцкой—номинатъ еп, суффраганъ Григорй Кохано- 
вичъ, отъ Луцкой—каноникъ ]оаннъ Гачевскй, отъ Брестской—ка- 
новикъ 1осафатъ Горбацевичъ съ большею ‘подробностью останови- 
лись на опредЪлени о монастыряхъ и даже увлекли за собою од- 
ного изъ латинскихъ членовъ: Луцкаго каноника Доминика Выков- 
екаго. Ун1атск1е. члены, помимо указан1я на то, что спредЪлеше кол- 
легЧи составлено вопреки мн®ню унатскихъ аререевъ, устраняютъ 
даже самый вопросъ о сокращени монастырей БЪ%лорусскихъ и 
Литовскихъ, такъ какъ указъ 1795 г. на эти монастыри не прости- 
ралея, а касался только монастырей губерыйй Минской, Волынской и 
Подольской. БЪлорусеюме и Литовеюе монастыри не могутъ подхо- 
дить подъ указъ 1795 г. и по. той причинЪ, что въ этихъ монасты- 
ряхъ существуютъ школы, богадВльни; для. православнаго населен!я 
они безопасны, а для ун1атскаго необходимы, потому что при полу- 
торамиллонномъ ун!атскомъ населенм монастырей 76: въ БЪлорус- 
скихъ губерняхъ 18 монастырей на 450 церквей, въ Литовскихъ— 
38 монастырей на 766 церквей и въ Луцкой. епарх1и 20 монастырей 
на’153 церкви: Коллегя, присуждая монастыри къ закрытию, руко- 
водилась не указомъ 1795 г., отмВчающимъ несоразмЪрноеть мона- 
стырей съ числомъ церквей, а ‘своимъ собственнымъ соображеншемъ 
0 несоразм®рности количества монаховъ съ числомъ монастырей. 
Поэтому коллемя въ свое опредфлене ввела ссылку на буллу  Ин- 
нокент!я Х, предписывающую закрыть монастыри, им юцие меньше 


й) Тамъ же. л. 371-376. 
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12 монаховъ. Но коллечя ‘не обратила вниман!я, во 1-хъ, на то. что 
эта булла относится не къ унатскимъ монастырямъ, а къ латин- 
скимъ и даже не къ монастнрямъ, а къ скитамъ и направлена про- 
тивъ чрезм$рнаго ихъ размножен!я, а во 2-хъ. на то, что послЪ- 
дующйя папекя буллы утвердили базиланеюмя провинщи. еъ суще- 
ствуютимъ въ нихъ количествомъ монастырей; не сдВлавъ никако- 
го замфчан!я о безполезности ихъ или ненужности. Не выполнивъ 
требован1я указа 1795 г., коллемя наоборотъ внесла въ свое опре- 
дЪлен!е то, чего отп, нея указъ не требовалъ. Такъ коллешя начала 
разсуждать о роскоши монашеской жизни, о растратахъ имущества, 
настоятелями монастырей и провинщалами. Несостоятельно, по мнЪ- 
но унатскихъ членовъ, опредЪлеше коллефи и съ точки зршя 
его соглася съ существующими государственными законами. На- 
прим ръ, коллемМя закрыла архимандричьи монастнри, а этого она 
не им$ла права дфлать, такъ какъ они находятся въ вЪдфн!и: Госу- 
даря, назначающаго вт нихъ начальниковъ-—архимандритовъ; она 
возстановила въ своемъ дополнительномъ  опредЪлени  законъ 
1795 г. о непострижени монаховъ безъ особаго высочайшаго разрЪ- 
шеня, тогда какъ этотъ законъ отмфненъ регламентомъ 1798 г. и 
правилами 11 ‘дек. 1800 г., разр шившими постригать вохь посль 
22 лЪтъ. РазъяснивЪъ затЪмъ, что вторжен!е ун1атовъ въ жизнь право- 
славныхъ, ихъ распри могутъ быть прекращены не путемъ закрытя 
монастырей, а путемъ еношеня архереевъ православныхъ и ‘ушат- 
скихъ, и что недостатки отдБльныхъь лицъ и мЪстностей нельзя 
переносить на все общество, унштеке члены во исполнеше указа, 
1795 г, полагаютъ оставить вс БЪлоруссве монастыри согласно съ 
заключенемъ археп. Лисовскаго, а изъ монастырей другихъ епар- 
хЙ закрыть, согласно представленю Булгака и Левинскаго, в 
епарх!и перваго 8 монастырей, а въ епарх!и второго 5 монастырей. 
Разм щене  монаховъ по монастырямъ и назначене въ монастыреке 
приходы священниковъ унатсюе члены предоставляютъ епаржаль- 
нымъ архлереямъ. Свое особое мнвне ун!атеке члены заканчивають 
словами высочайшаго манифеста 6 юля 1801 г. при коронащи и 
словами именного указя 4 юля 1804 г. БЪлорусскому военному 
губернатору Михельсону. При коронащи Государь торжественно съ 
высоты трона обфщалъ «утвердить всЪ состоянйя въ правахъ ихъ и 
въ непреложности ихъ преимуществъ», а въ указЪ Михельсону 
сказано: «сближене уши съ православнымъ греческимъ исповзда- 
немъ даетъ ей право на с1е Наше покровительство». Этими истори- 
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ческими ‘ссылками ‘унатеюе члены напоминали правительству; что 
время, когда латинство пользовалось  особеннымъ, его’ внимашемъь, 
прошло и что ‘правительство теперь должно покровительствовать 
унатамъ 52). 

Взеть объ опредЗлен!и коллеги быстро разнеелась по ушат= 
скимъ епархямъ и надфлала тамъ много шуму. 6-го апрЗля 1805 г. 
Лисовек!й сообщилъ коллеши, что по дЪламъ, касающимся его 
епарх!и, онъ находить нужнымъ отправить въ Петербургъ нам стни+ 
ка Онуфрейскаго монастыря Авреля Станиславскаго 53). Хотя БЪло- 
русекй провиншалъ Новаковсый и осталея недоволенъ этимъ «втор- 
женемъ», какъ онъ говорилъ, арейископа въ сферу дЪятельности 
орденскаго начальства 54), но отмЪнить распоряжен!е Лисовскаго не 
могъ 55). По пр!ЪздВ въ Петербургъ, Станиславсый подалъ на имя 
госуларя ‘отъ имени Лисовскаго одно за другимъ три прошен!я: во 
1-хъ, о назначени его митролитомъ, такъ какъ безь митрополита 
ун1аты притЪеняются латинянами и церковная жизнь ихъ не мо- 
жетъ совершаться правильно: рукоположен1я въ впископы и возве- 
ден!я въ архимандриты поручаются латинскому митрополиту 56); во 
2-хъ, объ оставлен!и опредзлешя коллеги о захрыти базитанскихъ 
монастырей безъ посл$детвй, такъ какъ это опредЗлене вопреки 
указу 1795 г. касается БЪлоруескихъ монастырей, на которые указ 
не простирается, присуждаетъ къ закрыт монастыри полезные для 
общества, и совершенне уничтожаеть Б%лорусскую базиланскую 
провинцию, уже утвержденную и церковными, и гражданскими за- 
конами, такъ какъ она, при оставлеши въ ней 5 только монастырей, 
должна будетъ закрыться и присоединиться къ другой 57); и, въ 
3-хъ, прошене объ отдачЪ Полоцкаго Софйскаго монастыря съ его 
имвшями на содержан!е семинар, консистори при сохранеши 
прежняго числа монаховъ 2), Всв эти прошешя перешли на раз-. 
смотрзв!е министра юстици Лопухина. Вопросъ о назначени уна- 
тамъ митрополита правительство ршило пока ‘оставить  откры- 
тымъ 59). ВмЪето этого правительство раздзлило коллего на два 


52) Тамъ же, л. 378—385. 

58) Арх. 2 деп. кол. 1805 г. № 11, д. 1. 

51) Арх. 2 деп, кол. 1805 г. № Т, 4. 3-4. 

55) Тамъ же; л. 33— 34. 

56) Арх. 06. пр. № 24309, л. 4—8 ср. Акты ХУ!. № 47; стр. 81. 
57) Арх. 06. пр. № 22176, л. 524—525. 

5) Арх. 2 деп. код. 1805 г, № 7, а. 17—18. 

39) Арх. 0б. пр. № 22309, ‘я. 8. 
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департамента и назначила Лисовекаго, «яко, первенетвующую дуг 
ховную особу ушатекаго испов$дан!я» предеЪдателемъ 2-го. (уват- 
скаго) департамента съ жалованьемъ 1875 р. въ годъ, а Булгаку 
повел$но было возвратиться въ свою епархю 69). 
Л. Свидерскй, 
( Продолэжвене слтъдуетз). ' . 


&ь характеристик релит!озно-нраветвен- 
ной настроенности евреевъ библейскихъ и 
современныхъ *). 


(По литературным и беллетристическима даннымь). 


Личность измфняеть свою нравственную и психическую 
физюном!ю подъ воздфйстыемъ новыхъ постороннихъ влян, 
новой среды. Личноеть, удаленная отъ какого бы то ни было 
вляня, постоянно вращающаяся въ однообразной ередЪ, 
остается почти неизмЪнною. Понятно она растетъ, но этотъ ея 
роетъ, не начеетвенный, а количественный. Въ ней только уеи- 
ливается прогрессируеть уже прюбрЪтенное ею, но новаго въ 
ней ничего не возникаетъ, или по крайней мЪрЪ, незамЪтно но: 
ваго, прямо бросающаяся въ глаза. Такъ, создается типъ, такъ 
сказать, неизм5няемыхъ личностей. Вываютъ неизмфняемыя и 
наци. Такою справедливо можно признать еврейскую нашю, 
При еличени типа еврея библейснаго и еовременнаго сходетво 
между тЪмъ и другимъ замЪтно бросаетея въ глаза. Современ- 
ный еврей въ своей пеихикЪ и характерЪ недалеко ушолъ отъ 
библейскаго: Конечно, онъ развился, сталъ культурнЪе, но это 
развит!е, какъ и развите библейенаго еврея, замЪчаетсея болЪе 
въ области чуветва и.воли, а не интеллента. По интеллектуаль- 
ной сторонЪ современные евреи далеко отетали отъ развитыхъ 
арйцевъ. Правда, значительная часть евреевъ современно - 


60) Арх. 2 деп. кол. 1805 г. № 24, д. 1—2. 
*) Продолжене. См. №2 15, 16 и 21 „Поло:. Елаг. Вкл.^. 
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образована. Но это образоваше--веть ‘лишь ‘усвоеше” чужого 
образовашя, а несвободно созданное геншемъ своего народа. 
Принимая общую характеристику евреевъ, данную Грау, какъ 
женетвенной расы и, прилагая къ ней слова В. С. Соловьева 
о женщинахъ, нанъ сущеетвахъ, рождающихъь и выводящихъ 
на свЪтъ Бой, но не производящихъ--не только въ еферЪ 
физюологичееной, но и уметвенно-идейной 35), мы позволимъ 
сказать: арЙцы создатели и творцы нультуры, а евреи ея хо- 
роние авесимиляторы, хоропйе проводники ея въ жизнь. Про- 
тивъ этого могутъ возразить, могутъ выетавить цфлый спи- 
сонъ ученыхъ и литераторовъ изъ евреевъ. Но все это не мо- 
жеть опровергнуть общаго полонешя. 'Мы спросимъ лишь, что 
идейно-новаго внесли евреи въ науку? Что принадлежитъ ихъ 
геню? Веть, правда, нЪеколько личностей’ ‘ноторыя дЪйетви- 
тельно новое сказали мфу. Таковъ напр., въ области филосо- 
фи— Спиноза, въ ‘области политичееной экономи—/Маркеъ, 
Лассаль. Эти лица дЪйетвительно внесли нЪчто новоевъ кругъ 
идей человЪ чества. Громаднее ‘ке большинетво ученыхъ съ 
еврейской фамилей, не болЪе знамениты, чЪмъ любой профес- 
соръ, выпуекаюций въ евЪтъ свои сочинешя, выдЪляюпйяея 
изъ массы другихъ, лишь свободной компилящей уже извЪетна- 
го мру или даже шаблонной номпиляшей, но лишь изложенной 
бойкимъ и изящнымъ языкомъ. Танкимъ образомъ, оеновное 
соотношеше душевныхъ способноетей еврейскаго народа, по 
нашему мнЪн1ю, остается въ нашу эпоху тоже, что и въ пер! 
одъ библейенй. И отеюда общность ихъ характера въ ту и 
другую эпоху. Это яено предноситея и самимъ ‹евреямъ. Танъ, 
Гецъ говоритъ: „нЪть ни одного народа въ мрЪ, ноторый бы 
во веЪ времена болЪфе еврейскаго отличалея общноетью харак- 
тера, дароваШЙ и сепоесобноетей, наклонностей и привыченъ, 
нравовъ и обычаевъ“ 36). Причина неизмЪнноети еврейеной 
психики и въ общемъ характера. нроетея въ неизмЪиности, 
воспитывающей его среды- (беремъ это елово въ самомъ ши- 
рономъ смыелЪ). Этому содЪйетвовали: -- неизмЪнноеть релипи, 
одинанковость въ общемъ сощальныхъ и политическихъ уело- 


35) Семь пасхальныхъ писемъ въ приложени къ ‹Тремъ Разговорамъ» стр. 253. 


3") Еврейское Обозруше 1880 г. Тюнь стр. 85 „Что такое еврейство“, 
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вй, одинановоеть‘экономическаго положешя-въ ту и другую 
эпоху-—библейескую и поелЪбиблейекую ?'). 

Профеееоръ Сикоренй, устанавливая нЪеколько иное `е0- 
отношен!е между духовными епособноетями евреевъ, однано 
тоже утверждаетъ неизмЪнноеть характера евреевъ о во. веемъ 
ихъ историчесномъ сущеетвованш. Онъ хочетъ объяенить эту 
устойчивость только тЪмъ, что евреи мало еще времени живутъ 
для того, чтобы. существенно измЪниться. 

Это едва-ли справедливо. Эллинъ-Солона вЪдь не тотъ, 
что эллинъ-Перикла. И римлянинъ первобытный далеко, не 
тотъ, что реепубликаненй. Очевидно, дЪло не во времени, авъ 
измЪичивоети вллянй. Поэтому если евреи дЪФйетвительно 4 0б- 
щемь это усиленно подчеркиваемъ, неизмЪнны, то только пото- 
му, что условя ихъ жизни приблизительно одинаковы. Безпраые 
и презрЬше нъ евреямъ въ поелЪдшй перюдъ римекой имперш 
и во вею хрисманекую эпоху -это еслишкомъ общее мЪето, 
чтобы нужно было на немъ останавливаться. Оно то и соз- 
даетъ единетво воспитывающей среды. Вотъ въ виду этого мы 
далЪе предлагаемъ не столько новую характериетику еврей- 
скаго народа, сколько показываемъ на фактахъ правильноеть 
выеказаннаго нами взгляда и отчасти полемизируемь съ. несо- 
гласными. 

Оесновною, господетвующею чертою въ пеихикЪ библей- 
скихъ евреевъ, мы выетавили - мистическое чуветво, коннрет- 
нЪе, вЪру въ Бога -]егову, вЪру искреннюю и глубоную, вЪру 
—до самопожертвоватя своею собетвенною личностью. Таки- 
ми же евреи въ с60ей маесь остаются и въ’ наше время. Несо- 
мнЪнно, это одинъ изъ самыхъ релийозныхъ народовъ на- 
стоящаго времени. Релимя для него вее. Трудно даже отдЪлить 
релийю отъ нащюональноети. Нельзя положительно сказать, что 
составляетъ сущность еврейства —релиия ею или свои епецифи- 
ческ!е духовно-культурные запросы. Для релийи евреи легио побЪ- 
дятъ веЪ свои семейныя, родетвенныя и личныя привязанности. 
Для иллюетращи возьмемъ два литературныхъ типа. Первый 
изъ нашум$вшихъ въ свое время „Сыновь Израиля“. 

Останавливаемся на этихъ произведеняхъ потому, что они 
хорошо отм5чаютъ точку зрЪШя религозной массы евреевъ. 


37) Подробное объяснен!е всфхъ этихъ причинъ. не входить въ нашъ пданЪъ. Для 
насъ достаточно только ихъ отмфтить. 
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Выборъ этихъ произведен! для иллюетращи опред$лилея уже 
поелЪ прочтешя научнаго матерйала, а’не`наоборотъ. Воть пох 
чему не имЪемъ нраветвеннаго права не вфрить въ’ эти. типы. 

Вепомнимъ идеалиетку Сарру. Сарра; дочь богатаго еврей: 
снаго номмерсанта, по евоимъ уметвеннымъ и нраветвеннымъ 
запросамъ переросла окружающую ее среду. Вй тяжело, ей 
душно въ затхлой еврейской атмосферЪ. Она рвется на евобо- 
ду. Воть ветрЪчаетъь она интеллигентнаго молодого человЪка-—- 
елЪдователя и увленаетея имъ. Онъ ей платитъ тЪмь же. Онъ 
готовъ изъять ес изъ этой среды, но она гордо отклоняетъ 
его предпожен!е. „Вы во веяномъ случаЪ зненитьея на мнЪ не 
можете... МА илый мой человЪкъ, не сомнЪвайся, что ‘я люблю 
тебя, люблю самой чистой, зорячей любовью, ноя и в%рю въ 
тебя, какъ во все лучшее въ мЪ. Ты не потребуешь, чтобы я 
рвала для тебя вее, что оеталоеь во мнЪ хорошаго отъ преж- 
ней жизни... и твой добрый Вогъ--Хриетосъ- не потребуетъ, 
чтобы я такъ легно, изъ-за одной любви моей уступила ‘мое... 
еврейство“ 33). И что замчательно, эта вЪра не тольно глубо- 
ка, но и разумна. ‹Я не приму христанетва, я должна для это- 
го увЪровать веЪмъ разумомъ, переродиться» ‘9). Беремъ дру- 
гой типъ-—Тамару Бендавидъ изъ «Вгипетской тьмы» Нрестов- 
скаго. Это тоже богатоодаренная натура, сильная, энергичная; 
во вефхъь отношеняхъ переросшая еврейство. Тамара пережи- 
ваетъ религозный кризиеъ. Въ еврействЪ она уже разочаро- 
валясь; она ищетъ выхода изъ него. 


Стоить проелЪдить вею бурю нраветвенныхъ терзанйй, 
когда въ ней боролея ветх человЪкъ съ новымъ, чтобы оц$- 
нить ея привязанность къ еврейской релийи. Изъ этой борьбы 
она выходитъ хриетанкою. Условя ея жизни складываются 
танъ, что неудача преслЪдовала ее за неудачей. Смерть ба- 
бушкни, вызванная ея уходомъ изъ дому, разладъ_ еъ возлюб- 
леннымъ (Нарисолемъ), потеря хорошаго. жениха (Атурина). не- 
прятноети въ общинЪ сестеръ милосердя, лишенвя войны, 
трудноети учительеной слузнбы, забитость, безправноеть поло: 
энешя сельсной учительницы, циничноесть непоередетвеннаго 
начальства все это могло сломить ея здоровье, но не уничто- 


38) Крыловъ и ЛутвинъСыпы  Израля. Драма стр: 60. 
33) Стр. 61. . 


жить ея глубовную вЪфру. Вще-дфдушва ея Бендавидъ. Вдин- 
етвенноз утЪшене его жизни-—внучна—покидаетъ его, уходитъ 
нъ гоямъ, принимаетъ ихъ вЪру; его жена не выноситъ позо- 
ра, умираетъ оть апоклепеи. Вее потеряно для жизни старика: 
Однако‘ ей онъ все прощаетъ, однозо забыть не можетьъ—ея из- 
мъны вЪрЪ отцовъ. И, канъ иетый еврей, омъ не отназываетея 
разетавлять ей нозни на важдомъ шагу... Онъ выбрасываетъ, 
вырываетъ ее изъ своего сердца “°). 
Н. Мазаев». 
(Продолэжеще слъдуетз): 


о. 
Ко о 


ой "| 


= Лушопись Вфбомосшей. ) 


Полоцня торжества. 


(Описан торжествъ встрфчи и перенесения Св. Мощей Преп. Евфро-. 
сини Княжны Полотской - въ г. Полоцкъ; приготовленя къ этимъ 
торжествамъ 16—20 мая 1910 года). 


(Окончанёе.. 


Въ чае. пополудни по телефону получилось извЪет!е объ 
изнесени святыни изъ е. Струнь, и звучный благовЪетъ опо- 
въетилъ о началЪ ветрЪчнаго крестнаго хода изъ Полотекаго 
собора. Въ этомъ креетномъ ходЪ объединились ве прибыв- 


40) Иной прим. Авраамъ, чиновникъ высокой честности разошелся съ евреями изъ- 
за ихъ казуистическато отношеёв!я къ закону. И за 910 быль жестоко пресл®дуемъ ими. Од- 
нако, по заявлению одного изъ такихъ преслЪдователей, онъ остался упорен", кавъ дикая 
скала Еврейское общество сколько разъ его преслБдовазо, разоряло, и онъ предпочиталь 
считаться нищимъ, но не подчиняася праказанямъ общества». Сыны Израная стр; 50. 
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ше (утромъ 20 мая) крестные ходы Лепельекаго; Полотенаго и 
Диененекаго уЪфздовъ, приведиие съ собою тыеячи паломни- 
ковъ. Процессуальной частью шестыя зав дывали Моеновене 
хоругвеносцы во главЪ съ евоимъ предеЪдателемъ именитымъ 
купцомъ /ЛМЛихаиломъ Львовичемъ Гуляевымъ: впереди неели 
фонари попарно, за ними выноеные кресты чиесломъ 60, далЪе 
оноло 100 хоругвей, столько же инонъ, далЪе шли’ учанцеея, 
пЪвч\е, многочисленное духовенетво (5 архимандритовъ, 8 про- 
тоереевъ и 59 евященниковъ), возглавляемое Архипаетырями, 
за нимъ —генералитеть еъ Великими НИнязьями Нонетатиномъ 
и Игоремъ Нонетантиновичами, игумени монастырей, предета- 
вители городекаго правлешя и 30 волоет. етаршинъ-предетави- 
телей отъ сЪверо западнаго нрая. Иъ 3 чае. пополудни евятыня 
была принесена Струнекимъ креетнымъ ходомъ на ветрЪчный 
пунктъ и, по поставлени носилонъ ‘на помостЪ, началось мо- 
лебное пъше Преподобной Евфросин!и. По окончании молебна 
процесея медленно пошла въ градешй соборъ, при пЪши вели- 
чан я Преподобной. Тысячи богомольцевъ стремились прило- 
житьея нъ крышнЪ гробницы, несомой отдфльно монахинями, 
которыя молились и плакали. Умилительное пЪШе пЪвчихъ 
{архерейенаго, соборнаго и учительекой семинар!и хоровъ, че- 
редовавшихея въ иеполнеши пЪенопЪнй; перемежалось съ тор- 
чкественною музыкою кадегъ и Орловекаго полка, заключав- 
шихъ процессю крестнаго хода. Когда евятыня была поетав- 
лена въ соборЪ, то началось служене веенощныхъ бдЪый въ 
соборномъ храмЪ и на плапу—въ нарочито устроенной чаеов- 
нЪ для многочиесленныхъ богомольцевъ, которыхъ не могъ 
вмЪетить обширный соборный храмъ. На литю и пощелей въ 
соборЪ, гдЪ присутствовали Августфйния Оесобы, выходили 
Архипастыри. Въ 10-мъ часу вечера, по онончаши веенощныхъ 
бдЪшй, началось безпрерывное, въ течене всей ночи дежуретво 
священниковъ при мощахъ Преподобной: одинъ служилъ мо- 
лебны, 2 евященника помазывали освященнымъ елеемъ бого- 
мольцевъ и 2-исповфдывали народъ. Съ 10 до 12 ч. ночи на 
корпуеномъ плацу, по старашямъ протоерея о. Михаила Ду- 
бровскаго, при помощи волшебнаго фонаря были демонетриро- 
ваны картины изъ жизни Преподобной, 

21 мая съ 6 до 8!/2 чае. утра совершены рання  литурйи 
для причащеншя иепов$дывавшихея ’богомольцевъ--въ’ боно- 
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вомъ предЪлЪ собора (во имя св. Благовфрнаго Инязя Алекеан- 
дра Невекаго) и Софйекномъ храмЪф, а въ 9 чае. утра началаеь 
Бознественная литурйя въ градекомъ соборЪ, которую еовер- 
шалъ Высокопреосвященный Антон, Архепиенопь Волын- 
сн съ 4 архимандритами, 6 протоереями и 4 евященвиками. 
На этомъ богослужени присутетвовали веЪ АвгуетЪйше па- 
ломники и масса богомольцевъ. Неизгладимое впечатлЪ ше про-. 
извела пропов$дь Выеонопреосвященнаго Антошя о еовремен- 
ныхъ общественныхъ настроетяхъ и значеши для правоелав- 
ныхъ пережниваемыхъ торжествъ и елово Владыки Полотекаго, 
Серафима при поднесеши тезоименитому Великому Инязю Нон- 
сетантину Нонетантиновичу иконы Преподобной Евфросиши, 
освященной на св. мощахъ. Закончилось Богослужеше молеб- 
нымъ пЪшШемъ у св. мощей, совершеннымъ всЪми Архипаеты- 
рями при многочиеленномъ сонмЪ духовенетва. 

ПоелЪ парада надетъ на корпуеномъ плацу въ честь тезо 
именитетва Великаго Инязя Нонетантина Нонетантиновича, въ 
помфщенм корпуса состоялея торжественный обЪдъ, на кото- 
ромъ присутетвовали АвгуетЪйние гости (кромф Велиной Ння- 
гини Близаветы Феодоровны), Архипастыри, архимандриты, 
генералитетъ ве$хьъ вЪдометвъ, прибывний на торжества, мно- 
гочиеленные почетные поломники, изъ разныхъ городовъ, ка: 
оедральный протоерей, протоереи гг. Лепеля, Полоцка и Двин: 
енка, священники— благочинный 1 Полоцваго округа, Полоцкой 
Покровеной и Сиротинекой церквей, —веего до 500 переонъ *). 
Въ нонцЪ обЪда были провозглашены здравицы за ГОСУДА- 
РЯ и Царетвенный Домъ, Митрополита Флавана, Епископа Се- 
рафима, Начальника губерши, уфзднаго предводителя дворян- 
ства д. е. е. Бондырева, и Полотенй кадетенй корпуеъ (при 
чемъ отдфльно былъ возглашенъ тоетъ за здоровье почтеннаго 
директора корпуса, его превоеходительства /М. Г. Чигиря). 

Въ 5 чае. пополудни, послЪ обфда, Архепиенопъь Волын- 
скй Антон, въ сопровокдени настоятеля прот. Д. Гнфдов- 
снаго и благочиннаго 1 Полотенаго онруга осматривалъ Софйй- 
сев соборъ, а въ 6 чае. вечера началось веенощное бдЪше въ 
градекомъ соборЪ, еъ выходомъ на литю и полелей трехъ 
Архипастырей Мевекаго, Волынекаго и Полотено-Витебенаго, 


°*) ОбБдъ былъ по подаискъ. 


— 632 — 


при: учаети сонма старшаго и младшаго духовенетва. Вмфето 
2-й наеизмы, благочинный 1 Полоцкаго онруга, по благоелове- 
шю Его Преосвященетва, сказалъ проповфдь о радоети поло- 
чанъ по поводу настоящихъ торжествъ *). Читалъ канонъ евя- 
щенникъ Граверекой церкви Двинскаго уфзда благовЪйно, не- 
епЪшно и выразительно. По окончании всенощнаго бдЪшя, въ 
течеши всей ночи продолжалось поклонеше богомольцевъ евя- 
тынЪ при безпрерывномъ дежуретвЪ евященниковъ. 

22 мая, нромЪ раннихъ литурмй въ СофИекомъ храмЪ ‘и 
лЪвомъ предфлЪ граденаго собора, вь 9 чае. утра началась 
Божественная литурйя въ главномъ предЪлЪ собора, которую 
совершали три Архипастыря Невевкй, Волыневй и Полотено- 
Витебенй, въ сослужеши 6 архимандритовъ и 6 протоереевъ. 
ЛМасса богомольцевъ, не получавшая билетовъ на входъ въ 
соборъ, еъ тоскою емотрЪла на паперть, охраняемую чинами 
полищи: большинетво этихъ богомольцевъ (Себежнекнаго и 
Опочекаго уЪздовъ) было ночью у ‘испов$ди и по дальноети 
ночлега (въ вагонахъ у Р.-Орловекаго вонзала) не успЪло 
придти нъ раннимъ литурПямъ. Благоетный Владыка Сера- 
фимъ чрезъ благочиннаго 1 Полотекаго округа приказалъ впу- 
етить этихъ богомольцевъ боновою дверью ео етороны нор- 
пуснаго двора, что и было сдЪлано Оноло 11 чае. утра кор- 
пуеный плацъ заполнилея тысячами паломниковъ, пришедшихъ 
еъ нреетными ходами Невельекаго, Полотекаго и части Дрие- 
сенскаго уЪздовъ. 

Предстоятель невельснаго нрестнаго хода протоерей 
о. Петръ Петровенй, взойдя на помостъ часовни, обратился съ 
краенор$чивымъ еловомъ нь запыленнымъ и утомленнымъ 
путникамъ, уяеняя релиПйозное значене ихъ благочеетиваго 
подвига, поелЪ чего еоборнЪ съ пришлымъ духовенетвомъ ео- 
вершилъ молебное пЪне предъ большою иноною Преподобной, 
которая съ 20 мая была поставлена въ часовнЪ. 

ВъдД ч. пополудни соборный благовЪФетьъ возвЪфетилъ о 
началЪ перенесешя сев. мощей Прелодобной въ Спаео-Рвфроси- 
невеную обитель. Московене хоругвеносцы стройно объеди- 
нили сельене креетные ходы въ грандюзную процесе!ю, поря- 
докъ ноторой былъ тотъ же, что и 20 мая при еслфдоваши 


*) Печатается выше. 
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святыни въ градевй соборъ. Сонмъ евященнослужащихьъь воз- 
главлялея Архепиекопомъ Волыненимъ и Епиекопами Полот- 
сно-Витебекимъ, Могилевекимъь и Холменимъ (Архипаетыри 
Стефанъ и ЕвлойЙ прибыли къ торжествамъ утромъ 22 мая). 
Высокопреосвященный ЛМитрополитъ Флананъ ветрЪтилъ евя- 
тыню съ епаео-евфросишевекимъ крестнымъ ходомъ на грани- 
цЪ монаестырекихъ владЪфш! у арки съ надписью: „гряди ра- 
доеть наша Преподобная мати Евфросин!е». Въ митрополичьемъ 
креетномъ ходЪ были объединены многочиеленныя процесс, 
приведенныя настоятелемъ Дриесенекаго собора прот о. Е.Ну- 
шинымъ. По поетавленш ев. мощей въ монастырекомъ еоборЪ, 
началось служене всенощныхъ бдЪнй во веЪхь храмахъ оби- 
тели, а также на плацу между новымъ и древнимъ храмами, еъ 
выходомъ на литю и величаше Архипастырей и веего духовен- 
ства (80 евященниновъ, 6 архимандритовъ и 8 протоереевъ). 
ВмЪето 2-й навизмы, съ боковой паперти новаго храма вдо- 
хновенное слово богомольцамъ говорилъ мосновенй архиманд- 
рить о. Макарй Гнывышевъ. ВладЪфя сильнымъ голоеомь и 
отчетливой дикщей, ораторъ въ евоей рЪчи, производившей 
огромное и неотразимое впечатлЪше, уяенилъ слушателямъ 
значеше настоящихъ торжеетвъ для руеекаго дла и св. право- 
славя всей Роеаи. 

Въ градекихъ храмахъ ев.-Николаевекомъ, ри 
оанно-ВБогословеномъ и единов$рчесномъ также проиеходило 
служене всеенощныхъ бдЪнй, въ первыхъ двухъ—еоборомъ 
духовенетва, съ произнесешемъ пропов$дей. 

25 мая для причащеня богомольцевъ, бывшихъ у исповЪ- 
ди наканунЪ, служилиеь раншя литурШи въ Софекомъ еобо- 
РЪ, двухь боковыхъ придфлахъ монастырекаго собора и про- 
чихъ храмахъ ев. обители, еъ произнесешемъ проповЪдей за- 
ранЪе назначенными священниками *). Въ 9. ч. утра богомоль- 
цы СофИекаго собора въ числЪ 35000 человЪкъ пришли съ 
крестнымъ ходомъ въ Спаео-Евфросишевекую обитель къ на- 
чалу митрополичьяго богослужешя, въ которомъ участвовали 
веЪ Архипастыри, 4 архимандрита и 8 протоереевъ. ВмЪето 
причаетна пропов$дывалъ оренбургенй миееюнеръ о. Дмитрий 
Александровъ. 


*) Резакця проситъ всфх% 00. прововфдниковъ на торжествахъ 20—23 мая прислать 
своп проповфди для напечатан!я. 


х 
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Нъ 12 ч. полудня въ обитель пришолъ второй крестный 
ходъ изъ градекаго св.-Николаевскаго собора, приведний. еъ 
собою такие многочисленныхъ богомольцевъ. Благочинный 
1-го Полотекаго ‘округа расположилъ процеефи кругомъ обо- 
ихь храмовъ древняго и новаго, откуда въ 1 ч. пополудни 
Архипастыри изнесли святыню, обошли съ нею оба храма нру- 
гомъ и поставили на уготованное мЪсто въ древнемъ храмЪ. 
Въ 2 ч. пополудни веф участники торжествъ и почетные гоети 
въ числЪ до 400 переонъ были на трапезЪ, предложенной 
игумешей монастыря Илларюной. По тЪенот монаетыреной 
трапезной, въ послЪдней была приготовлена хлЪбъ еоль толь- 
ко для АвгустЪйшихъ гостей, выешаго духовенетва и генера- 
литета, всего на 190 переонъ; прое участниви трапезы были 
устроены въ столовой Спасо-Евфросишевенаго епархальнаго 
зненскаго училища, и келли близъ АлекеЪевекой церкви *). За. 
велинонняжесной трапезой былъ оглашенъ привезенный Е 
диномъ Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода` Высочайпий реекриптъ 
о пожаловаши Выеокопреосвященнаго Митрополита @Яевекаго 
Флавана орденомъ св. Равноапостольнаго Ннязя Владимира 
1-й степени. Здравицы возглашалиеь въ нонцф обфда за Госу- 
даря Императора и Царственный Домъ, за Архипастырей Мев- 
скаго и Полотекаго и игуменю обители. Въ 7 ч. вечера въ ак- 
товомъ залЪ Спасо-Евфросишевекаго епарх!альнаго женекаго 
училища состоялось братское собране по елфдующей програм- 
МЪ: 1) ПредеБдателемъ СовЪта св.-Владимрекаго Братетва ка- 
оёдральнымъ протоереемъ А. М. Матюшененимъ были прочи- 
таны телеграфныя и письменныя привЪтетыЫя отъ разныхъ 
учрендешй и лицъ; 2) затЪмъ были прочитаны привЪтетвенные. 
адреса отъ Епархальныхъ Братетвъ Пеновекаго, Могилевека- 
го, Варшавекаго, Виленекаго и еказаны привЪтетвя ревторомъ 


‚ ЗБроненекой семинар!и о. Н. Околовичемъ, предетавителемъ 


Моесковекихъ ЛМЛонархическихъ организашй арх. /ЛМакаремъ. 
ПоелЪ этого вниманю собрашя были предложены рефераты; а 
Его Преосвященетвомъ, Преосвященнфйшимъ Полотеко-Витеб- 
снимъ Серафимомъ на тему: «Состояше Полоцкой Епархи въ 
1909 г.з; членомъ Гоеударетвенной Думы, мЪетнымъ иетори- 
номъ А. П. Сапуновымъ на тему „о судьбахъ православя въ 


*) Въ училищной столовой обЪдало 220 чел. 
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БЪлоруее!и“; 3) Д.е. с. А. Н. Морель прочиталъ рефератъ о дЪя- 
тельноети Полоцкаго церковнаго братетва. 4) Т. е. г. Кошкинъ 
разеназалъ евои личныя впечатлЪя по пути ел$довашя ев. 
мощей изъ г. Нева до г. Полоцка. 

Съ особеннымъ интересомъ былъ выеслушанъ отчетъ на- 
шего Архипаетыря, въ которомъ засвид$тельетвовано благо- 
получное состояще епархи и еказано доброе слово о трудя- 
щемся во благо ев. церинви духовенетвЪ. На этомъ еобранши 
присутетвовали Архипастыри, генералитеть и братчики раз- 
ныхь соеловй, прибывшие на торжеетва. 

Вечеромъ 25 мая АвгустЬйшие паломники изволили отбыть 
изъ г. Полоцка, а также нЪкоторыя выеокопоетавленныя лица 
(Г. Оберъ-Пронуроръ Свят. Синода и др.), а утромъ 24 мая— 
Архипастыри и прибывше изъ етолицъ Моенвы и Петербурга 
паломники, 

Чрезвычайный подъемъ религюознаго чуветва многочиелен- 
ныхъ богомольцевъ (свыше 55000 за 20—25 мая), безпрерыв- 
нымъ потокомъ стремившихся на понлонеше евятынЪ, красота 
и великолЪше богослужеШй давали много незабывающихея 
впечатлЪШй. Хотя эти торжества уже прошли, но притокъ 
богомольцевь къ евятынЪ продолжается: здоровые жизне- 
радостные люди и обиженные природою или несчастьемъ на- 
лЪки, запыленные въ лаптяхъ проетолюдины и изящно од$тые 
интеллигенты безпреетанно идутъ въ ев. обитель, гдЪ почи- 
ваютъ нетлЪнные останки небесной покровительницы Б%ло- 
русем. „Отдадимъ должное сельекимъ священникамъ Б$лоруе- 
си: они повздали своимъ паствамъ о ев. Полотекой НняжннЪ“ 
(„Колоколъ“ № 1251; ‚Б. В.^). 


Влагочинный 1-го Полотенаго онруга, 
священнинъ 4. ДПриюровичз. 
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